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M. Billiet, fonde de pouvoirs a la recette particuliere de Gannat

(Allier), presente par MM. Perard et Mer.
*

M. Fee fait a la Societe la communication snivantp.

:

NOTE SUR LA TAXONOM1EDES FOUGERES, par H. A- FilE.

Peu de temps apres la publication de la Cryptogamie vasculaire du fir foil,

dont nous allons tres-prochainement donner dans une deuxieme partie le

supplement et la revision, a paru le 49 e
fascicule du Flora brasiliensis,

public sous les auspices de Dom Pedro II, empcreur constitutionnel de ce

vaste pays, si dignement r6gi et veritable paradis terrestre des naturalistes.

Ce travail, qui ne renferme que les PoIypodiac6es, est du a M. Baker, colla-

borateur de M. Hooker, dont il a, trop complaisamment peut-etre, adopte les

ideessystemaiiques. Quoique ce bolaniste ail donn6 des preuves de son savoir

et de ses eludes consciencieuses, il a 6t6 domhie evidemment par le d6sir de

suivre pas a pas la route ouverte par son illustre maitre dans la reduction des

especes. Ce projet, celui au reste de tous les botanistes descripteurs, est des

plus sages, mais il faut y mettre de la mesure, autrement il en resulte des

rapprochements forces, des alliances impossibles, des synonymies trop char-

gees pour etre vraies, et un certain d6sordre, incompatible avec un bon travail.

Peut-elre nous reprochera-t-on d'avoir peche dans un sens absolument con-

traire et d'avoir pris pour especes de simples formes? Il est en effet tres-pro-

bable que nous avons pu tomber dans ce d6faut, mais nous croyons tres-fer-

mement que les incon\6nients qui ont pu en r6sulter pour nos memoires out

6te considerablement attenues par la publication des planches qui ont toujours

accompagn6 noire texte. Ce sont let des pieces justificatives, mises sous les

yeux des botanistes, qui peuvent ainsi facilement nous reciifier, s'il y a lieu*

Quelle que soit la direction prise, que Ton suive Hooker ou Mettenius, Kunze

ou Link, le travail est toujours serieux et tend constamment au memebut

;

mais Jes yeux ref oivent des memes choses une impression different ; Timpor-

tance qui leur est accordee n'est pas la meme,elil en resulte souvenl des

jugements contradictoires sur la validilG des especes.

II n'est pas de famille ou de classe naturelle qui traine apres elle un plus

lourd fardeau de synonymies, et cependant il n'en est pas qui ait etc aulant

travaillee. Nous croyons que les genres et les especes seraient mieux fixes si

les caracteres lir&> des organes reproducteurs 6taient plus nombreux et plus

tranches et si les formes avaient moins de mobilite. Ces conditions defavo-

rabies d'etude. i! faut pourlant les accepter en s'airiant de ce je ne sais quoi

qui revele une creation distincte et qui acquiert une veritable importance s'il

vient s'y joindre une modification organique que du reste le facies semblait

annoncer et qu'il n'est jamais bien difficile de trouver.
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Sur les cent douze genres qui constituent la flore pt6ridographique du Br6sil

et qui renferment environ huit cent soixante especes, il n'en est guere dont

on ne puisse justifier la conservation, a moins de consentir a faire des sous-

genres de certains d'entre eux, ce qui ne serait a vrai dire qu'une maniere de

con firmer les differences qui les separent. Voyons rapideinent quels seraient

ceux qui pourraient subir cette d6cheance. Dans le groupe des Acrostichees

les genres Acrostic hum, Polybotrya, Rhipidopteris^Ol fersia % Gymnopteris

et Chrysodium semblent avoir tous une physionomie parfaitement distincte;

le Lomariopsis est un Acrostichum pinn£, mais il presente dans I'ensemble

de ses especes des particularity curieuses, et si rares, qu'il s'en eloigne beau-

coup; il en est de volubiles, d'6pineuses et d'het6rophylIes a un degr6 qui a

valu a quelques-unes d'entre elles les noms sp6cifiques de ludens et de varia-

bilis. Le L. sorbi folia offre un excmple gclatant de cette prodigieuse mobi-

lity de formes. II tient tout a la fois des Lomariees par la dissimilitude des

frondes steriles et des frondes fertiles, et des Acrostichees par la situation des

sporanges. VAnetium est un genre ambigu ayant le port des Antrophyum

avec des sporanges superficiels et sporadiques. UHeteronevron pourrait

sans trop d'inconvenient etre reuni commesous-genre au Gymnopteris. Les

genres Lomaria et Blechnum, tres-voisins par certaines especes, different

cependant notablement par certaines autres. Le genre Hewardia n'est separ6

des Adiantum h sporotheces continus (Synechia) que par des nervilles ana-

stomosees. LesPterideesse divisent tres-naturellement en deux petits groupes,

Tun a frondes une ou plusieurs fois pinnees, I'autre a frondes palmato-p6-

diaires ; au premier appartient le Litobrochia, veritable Pteris a nervilles en

anastomoses, au second le Pellcea a nervilles simples et le Doryopteris a ner-

villes anastomoses, Tun et I'autre des plus polymorphes. Le genre Gymno-

gramme, quoique tres-voisin des Phegopteris, a des especes dans lesquelles

la disposition s6riale des sporanges est des plus manifestes, caractere qui s'af-

faiblit peu a peu et perd de sa valeur dans la serie, c'est alors que le passage

de Tun a I'autre genre se montre Evident. Le genre Ceropteris n'est a vrai

dire qu'un Gymnogrammea secretion cereuse ou resineuse, condition phy-

siologique dont il n'est pas possible neanmoins de contester la valeur. M. le

docteur Fournier, dans son beau travail sur les Fougeres du Mexique, a d6crit

et figure un Asplenium, VA. Ghiesbreghtii, dont les nervilles sont anasto-

moses. Ce serait la, d'apres le systeme de Presl, un genre distinct et nouveau.

VAntigrarnme n'est a vrai dire qu'un Scolopendrium a nervilles anastomo-

ses, memeport, memeforme. Le Diplazium a une parent^ tres-etroite avec

le genre Asplenium, mais s'il est des especes qui se rapprochent, il en est

d'autres qui prennent une physionomie speciale. 11 est probable que les auteurs

seront longtemps divisessurla question de savoirs'il convient de les unir ou

de les sSparer.

Ainsi nous ne voyons pas quels pourraient etre les genres du groupe de
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Polypodies qu'il conviendrait de rejeter. Peut-etre mfime devrait-on coi^

server le genre Lepicystis de J. Smith, pour y renfermer ces Goniophlebium

6cailleux, si singuliers d'aspect et si difficiles a classer, en raison de la ner-

vation qui souvent echappe aux recherches les plus obstinles. Le genre Hete-
ropteris, Pt6ridee par le port et par la situation des sporotheces, Polypodiee

par la maniere doat ces sporolh&ces sont groupgs, est tres-anormale et parti*

culiere au Br6sil ; il en est peu de plus curieuses. Les Cyclodtees out pour

type le genre Polystichum St sporothfcces tantot nus et tantot industes ; a cot6

de lui vient se placer VHemicardion, remarquable par la maniere singuli&re

dont les oreillettes des piunules s'imbriquent sur le rachis. Les Aspidtees, si

richement representees par le genre Aspidium, type du groupe, sont voisines

par le port des Phegopteris, et si l'indusium, qu'il n'est pas toujours facile de

trouver, fait defaut, on est expos6 a faire passer les especes de Tun dans l'autre

genre. Le Lepidonevron et leNephrolepis, le Cardiochlcena et le Bathmium
%

que les auleurs ne sont pas tous disposes a adopter, sont cependant separes

par la forme de l'indusium, orbiculaire ou peltiforme, et par consequent

diversement attache. Le Stenoloma, tribu des Davalliees, confine avec le genre

Lindsaya, quoique ires-different de port. Parmi les Alsophil6es, YHemithelia

et YHemistegia se rapprochent notablement, n etant s6pares que par un

indusium legerement modifie. Quoique cette revue soitdonn6e d'une maniere

restreinte, elle peut cependant suffire pour montrer l'inutilite d'une r6forme

gen6rale. Malgr6 tout ce qu'on pourra faire plus tard dans celte voie, il est

bien douteux qu'il se produise rien de definitif.

Les families dissidentes, Hymenophyllacees, Gleich6niacees, Schizeacees et

autres families a genres peu nombreux, echappent presque toutes a la con-

troverse ; aussi n'en dirons-nous rien.

Nous n'avons pu puiser dans l'ouvrage de M. Baker qu'avec une grande

reserve, nous contentant presque toujours de relever des locality et d'in-

diquer un tr^s-petit nombre d'especes bien distinctes, destinees a completer

la flore pteridographique a laquelle nous consacrons tous nos soins. M. Baker

en a 6tendu le domaine jusqu'auxGuyanes, et, quoique sous le rapport de la

gSographie botanique, il ne puisse en filre blam6, nous n'avons pas voulu l'y

suivre. Mais il nous aparu utile de decrire succinctemenl, d'apres ce botaniste,

les Fougeres du bord du rio Negro et del'Amazone, celles du Maragnon, de

Para et de Saint-Paul, dont nous avions indique les richesses avec trop de

parcimonie, nos mat6riaux provenant surtout des recherches perseverantes de

M. ledocteurGlaziou, dans la province de Rio-de-Janeiro, a la verite de beaucoup

la plus riche et la mieux etudiSe, grace a ce botaniste infatigable. C'est par la

que M. Baker aura contribue h la fondation definitive d'une flore du Br&il, si

tant est qu'on puisse jamais en reunir tous les elements.

Lecture est donnee de la communication suivante :


